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Einleitung und Problemstellung

Source: Griunthal, Bosse, Stromeyer, 2014
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Einleitung und Problemstellung

Source: Grunthal, Bosse, Stromeyer, 2014
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Einleitung und Problemstellung

Source: Uni. Stuttgart Archives

Typische Ausfuihrung der Rahmenknoten in existierenden Strukturen
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Einleitung und Problemstellung
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Einleitung und Problemstellung
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Einleitung und Problemstellung

Ziel der Forschung:

Entwicklung eines vollstandigen numerischen Modells zur seismischen
Beurteilung und Bewertung von Verstarkungsmafnahmen von
Stahlbeton-Rahmen-Tragwerken.
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Einleitung und Problemstellung

Experimentelle Arbeit
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Versuche an Balken-Stiitzen-Anschliisse

Verhalten von Rahmenknoten
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Versuche an Balken-Stiitzen-Anschliisse
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Versuche an Balken-Stiitzen-Anschliisse

Verstarkung mit Stahldiagonalen (FFHRS)
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Versuche an Balken-Stiitzen-Anschliisse

Verstarkung mit Stahldiagonalen (FFHRS) und Balkenschwachung
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Versuche an Balken-Stiitzen-Anschliisse

Verstarkte Rahmenknoten - Einfluss des Ankerverhaltens
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Rutteltisch-Versuche
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Rutteltisch-Versuche
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Federmodell fur den Rahmenknoten

Umsetzung des Modells und Versagenskriterien
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Validierung des Federmodells (am Knotenbereich)

Genesio and Sharma, 2010
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Verstarkung mit Stahldiagonalen

= Bei einer Verstarkung mit Stahldiagonalen, ist die
Steifigkeit der Befestigung sehr wichtig

= Das nichtlineare Verhalten wird mit einer einzigen Feder
modelliert

= Die Eigenschaften der Feder basieren auf dem zu
erwartenden Versagen

Feder der Verankerung

Knotenfedern

Tension Load, N

o Displacement, d
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Zusammenfassung

» In dieser Arbeit wurde ein Federmodell zur realistischen Beurteilungen von
Stahlbetonrahmenknoten (sowohl verstarkt als auch nicht verstarkt)
entwickelt.

= Es wurden unterschiedliche Versuche durchgefihrt, um das Verhalten von
Stahlbetonrahmenknoten unter seismischer Belastung zu verstehen.

= Das entwickelte Federmodell kann sehr einfach in eine kommerzielle
Software implementiert werden und ermdglicht auf sehr einfache Weise die
Beurteilung von Stahlbetonrahmenkonstruktionen unter seismischer

Belastung.
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